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ABSTRACT 
In order to investigate the effect of weed control method on yield and yield components of lentil, this study was 
conducted as a factorial experiment in a randomized complete block design with three replications at Deylaman 
district of Siahkal county, Guilan province, in 2020. Experimental factors consisted of lentil genotypes (Kimia and 
landrace cultivars of lentil) and weed control programs (twice handweeding, once handweeding, pendimethalin 
(900 g ai ha-1) + handweeding, pendimethalin + pyridate (1200 g ai ha-1), pyridate, and weed infested control). 
Based on the results, the efficacy of control program on weed density and dry weight reduction was 45-63% for 
pyridate, 68-93% for pendimethalin + pyridate. 64-86% for pendimethalin+ handweeding, and 56-80% for once 
handweeding. Plant height, number of branches per plant, biological yield, seed yield, number of pods per plant, 
and 1000-seed weight of Kimia cultivar were more than those of landrace of lentil, while the harvest index was 
lower. In both genotypes, full-season weedy treatments comparing to twice hand weeding caused an increase in 
height, but decreased the number of branches per plant, biological yield, and seed yield. In Kimia cultivar and 
landrace of lentil, the maximum biological yield was associated with twice hand weeding (4648 and 4329 kg ha-1) 
or application of pendimethalin + pyridate herbicides (4556 and 4092 kg ha-1), and the highest seed yield was 
observed in twice hand weeding (1771 and 1649 kg ha-1) and then with application of pendimethalin + pyridate 
(1479 and 1372 kg ha-1, 16% lower). Full-season weed infestation reduced biological and seed yield by 67%. 
Generally, twice hand weeding for limited cultivation areas, and then applying pendimethalin + pyridate and 
pendimethalin +hand weeding could be recommended; while appropriate chemical weed control requires more 
evaluation of available herbicides, and may even involving registeriation of new and effective herbicides. 
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رقم کیمیا و توده محلی در  هرز یهاکنترل علف یهابرنامه یبرخ ییکارا ارزیابی
 (.Lens culinaris Medikعدس )

 

 3، جعفر اصغری*2، المیرا محمدوند1امید هداصفت

  .گیلان گاهدانش ،کشاورزي دانشکده علوم، تولید و ژنتیک گیاهي گروه ،استاد و یاراستاد، دانشجوي کارشناسي ارشدترتیب به .1،2،3
 (08/81/2080تاریخ پذیرش:  - 80/80/2081)تاریخ دریافت: 

 چکیده

 یهالوکدر قالب طرح ب لیصورت فاکتورعملکرد عدس، به یاجزاهای هرز بر عملکرد و علف روش کنترل تأثیر یبررس منظور بهاین پژوهش 
 عدس پیژنوت از عبارت یشیآزما وامل. عشد اجرا 9911در سال ( نلای)استان گ اهکلیشهرستان س لمانیبخش ددر تکرار  سهبا  یکامل تصادف

گرم ماده  119) متالینپندیکش علف ،یدست وجین باریك، یدست نیوج دوبار) های هرزعلف کنترل برنامهو  محلی عدس( توده ورقم کیمیا )
 براساس .بودند( هرزعلف به آلوده و شرایط پیریدیت، ،(هکتارگرم ماده موثره در  9099) پیریدیت +متالینپندی ،یوجین دست+ (موثره در هکتار

برای  درصد 36-19، تیدیریپ کاربردبا  درصد 54-39 ،های هرزخشك علف برنامه کنترلی در کاهش تراکم و وزن نتایج، تأثیر
ارتفاع، تعداد شاخه فرعی در بوته،  بود. یوجین دست باركبرای ی درصد 43-69+ وجین و نیمتالیپندبرای درصد  35-63+پیریدیت، نیمتالیپند

رداشت کمتر شاخص ب ؛ اماعملکرد بیولوژیك، عملکرد دانه، تعداد غلاف در بوته و وزن هزاردانه عدس در رقم کیمیا نسبت به توده محلی بیشتر
لکرد کاهش تعداد شاخه در بوته، عملی و های هرز سبب افزایش ارتفاع،فصل نسبت به دوبار وجین علفبود. در هر دو ژنوتیپ، آلودگی تمام

کیلوگرم در  5901و  5356) نیوج دوبار اعمال بیشترین عملکرد بیولوژیك با ،های کیمیا و توده بومیژنوتیپدر  .بیولوژیك و عملکرد دانه شد
 9779رد دانه در تیمار دوبار وجین )کیلوگرم در هکتار( و بیشترین عملک 5910و  5443)+پیریدیت متالینپندیهای کشعلف کاربرد هکتار( یا

گی آلود ( مشاهده شد.درصد کمتر 93کیلوگرم در هکتار،  9970و  9571متالین+ پیریدیت )کیلوگرم در هکتار( و سپس با کاربرد پندی 9351و 
و  ،محدود کشت سطوح در وجین دوبار انجام ،یکل طوربهدرصد کاهش داد.  37عملکرد بیولوژیك و دانه را به میزان  رزای ههعلف فصلتمام

نیازمند  های هرزمطلوب علف باشد؛ اگرچه کنترل شیمیایی هصیتوقابلتواند می + وجیننیمتالیپند و +پیریدیتنیمتالیکاربرد پندپس از آن 
 باشد.می های جدید و موثرکشهای موجود و حتی ثبت علفکشآزمون سایر علف

  
 .هرز، کنترل شیمیایی علفکشعلف ژنوتیپ، ت،یدیریپ ن،یمتالیپند: یدیکل یهاواژه
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 مقدمه

 ترینمهم از یکی (.Lens culinaris Medik) عدس

 اغلب ایران در که است دوستسرما حبوبات

 شودمی کشت دیم صورتبه

 (Parsa & Bagheri, 2008.) ارزش به توجه با 

 با تناوب در گیاه این که نقشی و زراعی اقتصادی،

 ترینمناسب از یکی ،دارد گندم نظیر دیم غلات

 در عدس. رودمی شماربه تناوب زراعی در گیاهان

از پنج  شیب کشت زیر سطح دارای سطح جهانی

 تن ونیلیم 4/3از  شیب و مجموع تولید هکتار ونیلیم

باشد می کیلوگرم در هکتار 9994با میانگین عملکرد 

 هفتم وو سی زدهمیسم و هشترتبه  ترتیببه رانیا و

و تولید مجموع  کشت، ریسطح زدرخصوص را 

 به خود اختصاص داده است عملکرد

 (FAO, 2020.)  سطح  9911-9599در سال زراعی

 دیهکتار با تول 53497عدس کشور  کشت ریز

 لوگرمیک 533 میو د 9791 یتن و عملکرد آب 03391

 ریهکتار سطح ز 096با  لانیگاستان  و بوددر هکتار 

و  9403 یعملکرد آبتن، دارای  969 دیکشت و تول

 Agricultural) بوددر هکتار  لوگرمیک 643 مید

Statistics, 2021.) 

عوامـل ضروری برای  ازهـرز  هـایمدیریت علـف

موفقیت یك سـامانه تولیـد کشـاورزی اسـت. 

امل زیستی هستند که وترین عمهماز های هرز علف

  دهندمی عملکرد عدس را تحت تأثیر قرار

(Tepe et al., 2004)کند بوده وعدس  اولیه . رشد 

 رقابتاشغال فضا و  زمان کافی برای های هرزعلف

 تیفیو ک تیکم توانندمیو  برای منابع را داشته

رار ق ریتحت تأثای به نحو قابل ملاحظهمحصول را 

های علف حضور .(Ahmadi et al., 2015)دهند 

 وشده  عدس عملکرد توجه قابل کاهش سبب هرز

 یدرصد 7/53 شیافزا سبب های هرزعلف نیوج

 ملك (.Mousavi & Ahmadi, 2008) شد عملکرد

( Malek Maleki et al., 2013و همکاران ) یملک

ترین جـزء عملکرد تعداد غلاف در بوته را حساس

عدس معرفی و اظهـار داشتند که این صفت به  اهیگ

هرز قـرار  هایشدت تحت تأثیر رقابت علف

 گونه به های هرزعلف رقابت شدتگیرد. می

 شرایط و تداخل دوره آلودگی، شدت هرز،علف

 عیزرا گیاه و هرزعلف رشد بر تأثیرگذار اقلیمی

 (. Erman et al., 2008) است وابسته

های مختلف گیاهان زراعی توانایی رقابت ژنوتیپ

های های هرز دارند و ویژگیمتفاوتی با علف

رفولوژیکی از قبیل ارتفاع بوته و سطح برگ در وم

  افزایش توان رقابتی بسیار مهم هستند

(Baghestani et al., 2005). ارقام رقابتی قدرت 

هب های هرزعلف مقابل در زراعی گیاهان مختلف

 و مورفولوژیك هایویژگی در تفاوت واسطه

 ارور،ب ساقه تعداد ارتفاع، نظیر هاآن فیزیولوژیك

 سرعت برگ، سطح شاخص تجمعی، خشك هماد

 است متفاوت نسبی رشد سرعت و محصول رشد

(Mohammaddoust Chamanabad et al., 

 محصولیك (. قدرت رقابتی ارقـام مختلـف 2015

عنوان یـك تواند بهمتفاوت بوده و همین عامل می

های هرز مورد استفاده ابـزار در مدیریت پایدار علف

 قرار گیرد.

عنـوان یکـی از ابزارهـای ها بهکشاده از علفاسـتف

در کشت عدس در ایران های هرز مـدیریت علف



 (2) 36هرز هاي مجله دانش علف (/3412) همکارانو  هداصفت 86

 

 چندان مورد توجه قرار نگرفته است

 (Ahmadi et al., 2015) .هاکشعلف کاربرد 

 نترلک چنانچه مکمل یا جایگزین روش یك عنوانبه

 ،نباشد مقدور دستی وجین صورت به های هرزعلف

. (Kayan & Adak, 2006) است توصیه قابل

 پرومترین و متالینپندی لینورون، هایکشعلف

 اندرسیده ثبت به عدس های هرزعلف کنترل برای

(Zand et al., 2019.) هایکشعلف ییکارا 

 و (گرم ماده موثره در هکتار 9499پرومترین)

 کنترل در (گرم ماده موثره در هکتار 199لینورون )

 عدس زمستانه شتک های هرزعلف

 (Erman et al., 2004و ) کشعلف کارایی 

 کنترل درگرم ماده موثره در هکتار(  199)لینورون 

 عدس بهاره کشت هرز هایعلف

 (Tepe et al., 2004 )کاربرد .بود مطلوب 

 ریدیتپی و فلورالینتری متالین،پندی هایکشعلف

 بود مؤثر عدس هرز هایعلف کنترلدر

 (KarimMojni et al., 2004.) کاربرد تری

گرم ماده موثره در هکتار(،  9999فلورالین )

صورت گرم ماده موثره در هکتار به 49ایمازتاپیر )

مدیفام+دسکاشت مخلوط با خاک( و فنپیش

گرم ماده موثره در هکتار( اثرات  519مدیفام )

بهاره و پاییزه نشان داد  گیاهسوزی روی عدس

(Erman et al., 2004.) رویشیپیش کاربرد 

 را عدس عملکرد پرونامید و سیانازین هایکشعلف

 41 یزانم به ترتیببه دیرهنگام و زودهنگام کشت در

 (.Pala & Mazid, 1992) داد افزایش درصد 09و

 در همؤثر ماده گرم 49) ایمازتاپیر هایکشعلف

 هکتار( در همؤثر ماده گرم 9999) پرومترین هکتار( و

متالین پندی با کشط هریك از این دو علفاختلا و

بدون  هکتار( در مخزن، در مؤثره ماده گرم 9099)

 هرز هایعلف عدس، روی گیاهسوزی داشتن اثرات

 ایشافز را عملکرد و کردند کنترل مؤثری طوربه را

 ها در خاک سنگینکشدادند؛ اگرچه کارایی علف

ده گرم ما 059فلورفن )کمتر بود. اختلاط اکسی

 همؤثر ماده گرم 9999) موثره در هکتار( با پرومترین

های هرز نیز با کنترل مطلوب علف هکتار( در

عملکرد عدس را افزایش داد؛ اگرچه مصرف دز 

هکتار(  در همؤثر ماده گرم 9499) بالای پرومترین

 Mohamedسوزی روی عدس نشان داد )اثرات گیاه

et al., 1997ماده گرم 74) ایمازتاپیر کش(. علف 

های هرز فاقد هکتار( با کنترل مطلوب علف در همؤثر

بیوزین اثرات گیاهسوزی روی عدس بود؛ ولی متری

 Ahmadi) نشان داد سوزی گیاه اثرات عدس روی

et al., 2015.)  

 تیقابلهای هرز به خسارت علفکه  ییآنجا از

ها شکعلفاثر  وبستگی داشته  یزراع اهیگ رقابت

های مختلف یك گونه رقام و ژنوتیپتواند در امی

با هدف  شیمازآ نیلذا ا ،زراعی متفاوت باشد

ا رقابت بتوانایی ر از نظ ژنوتیپ عدسدو  بررسی

ها در کنترل کشاثر علف یابیو ارز های هرزعلف

 های هرز به اجرا در آمد.علف

 

 هامواد و روش

 لمانید بخش روستای میکال پژوهش در نیا

 ییای( با عرض جغرافلانیگ استان) اهکلیس شهرستان

 قهیدق 13درجه و  51و  یشمال قهیدق 67درجه و  93

 یاهایمتر بالاتر از سطح در 9549 ارتفاع با یشرق

شد.  انجام 9916-11 یآزاد، در بهار سال زراع
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دس )از فصل رشد ع یدما ط نیانگیو م نهیشیب نه،یکم

 و 1/93 ،-6/0 بیترتبه( وریشهرماه  تا نیفروردماه 

 ی سالیانهبارندگ مجموع ودرجه سلسیوس  96/93

 .بودمتر میلی 9/097

شد ر یبرا ازیمورد ن ییغذا عناصرمقدار  نییجهت تع

 یمتریسانت 99عمق  تانمونه خاک  90 اه،یمطلوب گ

در مرحله قبل از  یشیآزما نینقاط مختلف قطعه زم

 هیشده و پس از ته انتخاب یتصادف طورکاشت به

 لجدوشد ) نییتعخاک  اتیرکب، خصوصنمونه م

9 .) 

 

.خصوصیات فیزیکی و شیمیایی خاک محل اجرای آزمایش -1جدول   
Table 1. Physical and chemical characteristics of the soil in the experimental location. 

Electrical 

conductivity 

(ds m-1) 

 

pH 

Absorbable 

Potassium 

(mg kg-1) 

Absorbable 

Phosphorus 

(mg kg-1) 

Total 

Nitrogen 

(%) 

Organic 

carbon 

(%) 

Clay 

(%) 

Silt 

(%) 

Sand 

(%) 

Soil 

texture 

Soil  

depth (cm) 

0.46 7.1 192 39.2 0.08 0.75 10.5 27.5 62 
Sandy 

loam 
0-30 

 

 و بهار در هاپشته یسازآماده و یورزخاک عملیات

 کاشت بستر هیته .دش انجام کشت از قبل روز 99

 و همالتسطیح با  برهم، عمود سكید دو شخم، شامل

کیلوگرم از هریك از  49) ییایمیش یکودها افزودن

درصد نیتروژن( سولفات پتاسیم  53کودهای اوره )

 ره ابعاد .بوددرصد اکسید پتاس( در هکتار  49)

 شامل( مربع متر 0/7 مساحت) متر 9×5/0 کرت

 لهفاصه طول سه متر و هریك ب کاشت ردیف هشت

دو  فاصله روی ردیف و مترسانتی 99 ردیف بین

 49 و هابلوک متر بین یك فاصله. بود مترسانتی

 ره یهاکناره از ردیف یكو  هاکرت بین متریسانت

 بذور .شددرنظر گرفته  یاحاشیه اثر عنوانبه کرت

تیرام کاربوکسین کشچقار با کاشت از قبل

در  4/0با نسبت ( %74تعلیق  قابل ، پودرویتاواکس)

 اهمنیفرورد اواخر. کاشت در ندشد ضدعفونیهزار 

به  یدست صورتهکاشت مرسوم منطقه( ب خی)تار

 یمتریسانت ششدر کپه و در عمق  بذر تعداد دو

 .گرفت صورت خاک

در قالب طرح  لیصورت فاکتورآزمایش به

ر سه تکراتیمار و  90با  یکامل تصادف یهابلوک

 عدس پیژنوت از عبارت یشیآزماعواملشد.  اجرا

 نترلک برنامه و( یمحل توده و)رقم کیمیا  سطح دو در

 نیوج دوبار شامل سطح شش در های هرزعلف

 وجین،+ متالینپندی ،یدست وجین باریك، یدست

 به لودهآ و شرایط پیریدیت، پیریدیت،+ متالینپندی

ش عملکرد برای رفع مسئله کاه. بودند هرزعلف

ناشی از پتانسیل پایین عملکرد ارقام محلی، رقم کیمیا 

عنوان یك رقم پرمحصول برای شرایط دیم و به

 کشور معرفیی گرمسیرمناطق معتدل سرد و نیمه

 نیوج(. Sabaghpour et al., 2013شده است )

چهار در  نیدوبار وج ماریدر ت ،های هرزعلف یدست

 نیوج باركی ماریت پس از کاشت، و در هفته هشتو 

پس  هچهار هفتکش در با کاربرد علف نیوج قیتلفو 

 شدههیاز کاشت انجام شد. کاربرد دز توص

-ونی، امولساستامپ) متالینپندی یهاکشعلف

به  کشعلف پاششصورت ( به%99 ظیغل شونده
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 پس روز یكگرم ماده موثره در هکتار ) 119 زانیم

-ونیامولس ،گران)لنتا پیریدیت و (عدس کاشت از

به  کشعلف پاششصورت ( به%39 ظیغل شونده

 از بعدگرم ماده موثره در هکتار  9099 زانیم

 سعد برگی شش تا چهار مرحله در گیاه سبزشدن

 ات دو مرحلة و( متریسانتی هشت تا چهار)ارتفاع 

)جدول  صورت گرفت های هرزعلف چهاربرگی

 عملیات گونههیچ فصلتمام تداخل تیمار در. (0

 یمارکنترلت در. انجام نشد های هرزعلف لکنتر

 یشارژ تیپش سمپاش از استفاده با سمپاشی شیمیایی

کش علف یبرا که صورت گرفت ماتابی مدل

 تیدیریپ یو برا یامجهز به نازل شره نیمتالیپند

 999 یسمپاش یتخت بوده و برا یمجهز به نازل بادبزن

 .شد هبریدر هکتار محلول سم کال تریل
 

 

.های مورد استفاده در آزمایشکشخصوصیات علف -2جدول   
Table 2. Herbicide characteristics and application method in the experiment. 

Common  

name 

Trade 

 name 
Formulation 

Chemical  

family 

Recommended 

rate (g ai ha-1) 
Application method 

pendimethalin Stomp EC, 33% Dinitroaniline 990 Pre-emergence 

pyridite Lentagran EC, 60% Phenylpyridazine 1200 Post-emergence 

 
 یبردارهای هرز، نمونهجامعه علف یبررس منظوربه

بعد از کاشت  روز 56و  90 های هرزعلف تیجمع از

 متریسانت 49×49 ابعاد به یکوادراتاستفاده از  با

 كیتفک به های هرزعلف. شد انجام( مربع متر 04/9)

 به و شده ربُکف سپس و شمارش یی،شناسا گونه

 ونآ در شدنخشك از پس .ندشد منتقل شگاهیآزما

 نیساعت توز 70به مدت  وسیسلس درجه 74 یدما با

های هرز از های کنترل علفکارایی برنامه. ندشد

شك خ طریق محاسبه درصد کاهش تراکم و وزن

هرز های هرز نسبت به تیمار آلوده به علفعلف

 دست آمد: ( به9)معادله 

 WCE = (A-B)/A × 100              ( 9معادله )

 WCE (Weed Control Efficacy)که در آن، 

 وزن ایتراکم  Aرز؛ ای ههکنترل علف یی برنامهکارا

هرز؛ رز در کرت آلوده به علفای ههعلف خشك

B  رز در کرت ای ههعلف خشك نوز ایتراکم

 (.Somani, 1992) باشدیم تحت برنامه کنترلی

ی دگیزمان رس در اواسط تیرماهبرداشت عدس 

 و شده زرد کاملاً ی عدسهابوتهکه عدس، زمانی

 نشداجد قابل و مشخص غلاف درون راحتیبه بذور

صورت گرفت. ارزیابی ارتفاع بوته، تعداد  ،بودند

داد غلاف در بوته، و وزن هزاردانه در بوته، تع شاخه

بوته از هر کرت و تعیین  99با انتخاب تصادفی 

عملکرد بیولوژیك )رطوبت صفر( و عملکرد دانه 

هریك  ،درصد( با برداشت چهار ردیف 95)رطوبت 

مربع پس از حذف  متر 6/9متر معادل  4/9به طول 

 ای انجام شد.اثرات حاشیه

ژنوتیپ عدس با  جهت ارزیابی روابط رقابتی دو

( 9های هرز، شاخص رقابت )معادله علف

(Challaiah et al., 1986 )توانایی تحمل  و شاخص

( Watson et al., 2006)( 0هرز )معادله علف

 محاسبه شدند.

𝐶𝐼(     0معادله  =
𝑉𝑎𝑟 𝑖

𝑉𝑎𝑟 𝑚𝑒𝑎𝑛
/

𝑊𝑒𝑒𝑑 𝑖

𝑊𝑒𝑒𝑑 𝑚𝑒𝑎𝑛
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CI، رقابت شاخص (Competition index؛) 

 Var i، رقم  عملکردi ؛ هرز هایعلف در حضور

Var mean، حضور  در ارقام همه عملکرد متوسط

 به مربوط هرزعلف تودهزیست ،Weed i؛ هرزعلف

 هرزعلف تودهزیست متوسط ،Weed mean؛  iرقم 

 باشد.می ارقام همه در

𝐴𝑊𝐶        (9معادله      =
𝑉 𝑖𝑛𝑓𝑒𝑠𝑡𝑒𝑑

𝑉 𝑝𝑢𝑟𝑒
 × 100 

AWC ،رقابت تحمل ص قابلیتشاخ 

 (Ability withstand competition؛) 

 V infestedرقم  ، عملکردi به آلوده شرایط تحت 

 شرایط تحت رقم همان ، عملکردV pureهرز؛ علف

 باشد.هرز میعلف از عاری

ها و بودن دادهتأیید نرمال ها،داده یآورجمعاز  پس

 با اهداده نیانگیم سهیمقا و نسایوار هیتجز سپس

. دش انجام درصد كی احتمال سطح در یتوک آزمون

 زارافنرم از استفاده با محاسبات و یآمار یهاهیتجز

SAS  افزارنمودارها با نرم میو ترس 0/1نسخه 

Microsoft Excel 2013 شد انجام. 
 

 و بحث نتایج

مزرعه  های هرزعلفجامعه  هایویژگی

 عدس

های هرز مزرعه ی علفاگونهی ترکیب در بررس

ای و یك گونه ستارهعدس، سه گونه از تیره گل

بویان و های گندمیان، شبمتعلق به هریك از تیره

برگ و سه بودند. همچنین سه گونه باریك انیاسپرک

 (. 9)جدول  شد مشاهدهبرگ گونه پهن

 

 .عدس مزرعهشده در لب مشاهدههای هرز غاعلف یکارکرد یهاو گروه ینام علم -3جدول 
Table 3. Scientific name and functional groups of predominant weeds observed in lentil field. 

Common name Scientific name Family name 

Functional groups 

Life cycle Vegetative form 
Photosynthetic 

pathway 

Wild oat Avena fatua Poaceae Annual Narrow-leaf C3 

wild mustard Sinapis arvensis Brassicaceae Annual Broad-leaf C3 

yellow mignonette Reseda lutea Resedaceae Biennial Broad-leaf C3 

Iranian knapweed Centaurea depressa Asteraceae Annual Broad-leaf C3 

Yellow 

goatsbeard 
Tragopogon graminifolius Asteraceae Biennial Broad-leaf 

C3 

Canada thistle Cirsium arvense Asteraceae Perennial Broad-leaf C3 

های هرز، تراکم و وزن خشک کل علف

 خردل وحشی و یولاف وحشی

روز پس از  56و  90برداری )در هر دو مرحله نمونه

 های هرز بر تراکم وکنترل علفبرنامه  اثرکاشت( 

و  یهای هرز، خردل وحشوزن خشك کل علف

که دو ژنوتیپ حالیبود؛ در داریمعن یوحش ولافی

. (5)جدول  م نداشتندعدس از این نظر تفاوتی با ه

 لودهآمربوط به تیمار و وزن خشك  تراکم بیشترین

های هرز موجب علفکنترل و  بود های هرزعلف به

-. در مقایسه برنامههای هرز شدکاهش جمعیت علف

ی، کاربرد انفرادی پیریدیت کارایی کنترلهای 

 39درصد کاهش تراکم و  54و  56کمتری )حداکثر 
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-های هرز بهخشك علف درصد کاهش وزن 54و 

روز پس از کاشت نسبت به  56و  90ترتیب در 

که هرز( داشت؛ درحالیشرایط آلوده به علف

 19تا  36 ییمتالین+پیریدیت )کاراکاربرد پندی

 63تا  35 ییمتالین+ وجین)کارادرصد(، پندی

 69تا  43 یی)کارا یوجین دست باركیدرصد(، 

 هرز داشتندیهادر کنترل علفاثر بیشتری درصد( 

 (.4)جدول 

 ,.KarimMojni et al) همکاران و مجنیکریم

 در هاکشعلف برخی کارایی ارزیابی در( 2004

 و متالینپندی یهاکشعلف کاربرد عدس، کشت

-تهدانس مؤثر هرز هایعلف کنترل در را لورالینفیتر

 ( اظهارSingh et al., 1994ن )همکارا و سینگ. اند

ای هعلف خشك وزن و تراکم اهشک که داشتند

 كی زا بیشتر دستی وجین+متالینپندی با کاربرد رزه

 دو دار با اعمالولی فاقد تفاوت معنی دستی وجین بار

های در مقایسه برخی برنامه. بود دستی وجین بار

 بعد روز 39و  99 در دستی وجینی شامل انجام کنترل

 در رمگ 049) پرومترین کشعلف کاربرد کاشت، از

مشاهده  (هکتار در گرم 999) نیوزیبیمتر و( هکتار

 بار ودشد که بیشترین کنترل و عملکرد عدس با 

 دست آمدهب پرومترین سپس با کاربرد و دستی وجین

(Saleeb and Al-Assily, 2001). 

 ارزیابی صفات گیاه زراعی عدس

 عدس ارتفاع بوته

 اثر وهای هرز علف برنامه کنترل ،عدس ژنوتیپ

 ارتفاع ی برداریمعنت اثرا کنترل و ژنوتیپمتقابل 

ارتفاع رقم کیمیا بیشتر (. 3)جدول  عدس داشتند بوته

ساختار  اب اهیارتفاع گاز توده محلی عدس بود. 

(.در Siadat et al., 2015است )ارقام مرتبط  یکیژنت

( متریسانت 99) عدس بوته ارتفاع نیشتریبرقم کیمیا 

درصد  95که  دثبت ش هرزعلف به آلوده ماریت در

درصد  93های کنترلی و بیشتر از میانگین سایر روش

حلی م توده برای بیشتر از تیمار دوبار وجین بود.

هرز و در شرایط آلوده به علف عدس، ارتفاع بوته

درصد  95 پیریدیتکش تیمار کاربرد انفرادی علف

. آلودگی تمام های کنترلی بودبیشتر از سایر روش

 00ای هرز سبب هعلف فصل نسبت به دوبار وجین

 )جدولشد  محلی عدس تودهدرصد افزایش ارتفاع 

7.)  

های هرز با گیاه زراعی، در مراحل اولیه رقابتِ علف

ویژه در رقابت برای جذب نور افزایش ارتفاع به

یابد؛ این امر را با افزایش نسبت نور قرمز دور به می

-واسطه افزایش تراکم کل گیاهی مرتبط میقرمز به

شدن اگرچه با افزایش شدت رقابت و با غالب دانند؛

هرز، رشد و درنتیجه ارتفاع نهایی گیاه زراعی علف

های هرز با ذرت شیرین یابد. تداخل علفکاهش می

 سبب افزایش ارتفاع ذرت شد

 (Williams & Lindquist, 2007؛ درحالی) که در

ارتفاع های هرز، فصل علفشرایط آلودگی تمام

( و ارتفاع Hamzei et al., 2016)درصد  09 عدس

 درصد 99( Cicer arietinumنخود )

 (Yousefi et al., 2023.کاهش یافت )
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ن خشک رز بر تراکم و وزای ههکنترل علفبرنامه و  ژنوتیپ عدستجزیه واریانس )میانگین مربعات( اثر  -4جدول 

  .های هرزعلف
Table 4. Analysis of variance (mean squares) for the Effect of genotype and weed control program on density and 

dry weight of weeds. 

  32 days after planting  48 days after planting 

Source of variation D.F. Total 
Wild 

mustard 

Wild 

oat 
 Total 

Wild 

mustard 
Wild oat 

  Density 

Replication 2 0 27.11 1.33  23.11 5.77 0.44 

Genotype 1 ns 16 ns 16 ns 0  ns 0.44 ns 0 ns 0.44 

Weed control program 5 **2860.80 **313.24 **147.20  **1292.17 **173.51 **103.91 

weed ontrol  ×Genotype 5 ns 6.40 ns 10.66 ns 3.20  ns 7.91 ns 9.60 ns 3.64 

Error 22 13.09 6.26 3.20  9.05 9.65 4.80 

Coefficient of variation (%)  17.50 35.19 48.89  20.35 45.10 48.13 

  dry weight 

Replication 2 0.025 5.28 0.13  106.75 54.07 46.78 

Genotype 1 ns 0.032 ns 0.32 ns 0.96  ns 233.07 ns 74.76 ns 0.14 

Weed control program 5 **216.54 **20.80 **11.20  **20140.76 **11849.76 **1164.86 

weed ontrol  ×Genotype 5 ns 1.43 ns 0.79 ns 0.40  ns 102.57 ns 416.51 ns 23.82 

Error 22 0.53 1.07 0.50  54.78 117.02 79.04 

Coefficient of variation (%)  13.28 57.53 51.04  13.18 45.23 52.08 
ns     ،*  ن های هرز شامل دو بار وجی؛ کنترل علفمحلیعدس عبارت از کیمیا و توده  ژنوتیپ؛ دار در سطح احتمال پنج و یك درصددار و معنیترتیب عدم معنی: به**و

 هرزآلوده به علف شرایطمتالین+ پیریدیت، پیریدیت، متالین+ وجین، پندیبار وجین دستی، پندیدستی، یك

ns, * and **: non significant and significant at the five and one percent probability levels, respectively; lentil genotypes are 

Kimia and Landrace; weed control programs including twice manual weeding, once manual weeding, pendimethalin + 

weeding, pendimethalin + pyridate, pyridate, and weed infested condition. 

 

 عدس تعداد شاخه در بوته

 کنشبرهم و های هرزعلف کنترل عدس، ژنوتیپ

دو عامل، تعداد شاخه عدس در بوته را تحت تأثیر 

ت یسطوح مدیر در همه (.3)جدول  قرار داد

توانایی رقم کیمیا در تولید شاخه  های هرز،علف

-برنامه لبا اعما ایمیک رقم بیشتر از توده محلی بود. در

ری داهای هرز تفاوت معنینترل علفمختلف ک های

 95/4مشاهده نشد ) عدس بوته در شاخه تعداددر 

لی درنتیجه آلودگی تمام فصل و ؛شاخه در بوته(

تعداد  درصد کاهش یافت. هفتهای هرز علف

با دوبار وجین  عدس محلی تودههای شاخه در بوته

درصد و در شرایط آلوده به  09های هرز علف

درصد کمتر از رقم کیمیا با اعمال  59های هرز علف

در بررسی دیگری تعداد  (.7)جدول دوبار وجین بود 

 فصلشاخه در بوته عدس درنتیجه آلودگی تمام

 سوار،بیلههای هرز در میانگین پنج رقم علف

یمار محلی همدان نسبت به تکیمیا، سیمره و  کارالینتا،

( و Hamzei et al., 2016درصد ) 06وجین کامل 

 هیلویکهگر میانگین دو رقم گچساران و توده محلی د

درصد  93بار وجین نسبت به تیمار سه احمدریو بو

(Pour-Taheri et al., 2012 ) .کنترلکاهش یافت 

 یدسترس تیقابل شیافزا با تواندیم رزای ههعلف

 عهتوسرشد و  فضا فراهمی و منابع به یزراع اهیگ

 در اخهش تعداد شیاافزو سبب  کردهرا تسهیل  هابوته

 (.Seyedi & Hamzei, 2020شود ) بوته
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 .هرز یهاهرز بر تراکم و وزن خشک علف یهااثر برنامه کنترل علف -5جدول 
Table 5. Effect of weed control program on density and dry weight of weeds. 

 32 days after planting  48 days after planting 

Weed control program Total 
Wild 

mustard 
Wild oat  Total 

Wild 

mustard 
Wild oat 

 )2-(no. m Density 

Twice hand weeding 0.62 (99) d 0.41 (99) e 0.12 (99) d  0.88 (99) d 0.55 (99) e 0.21 (99) e 

Once hand weeding 13.20 (78) c 5.32 (73) c 4.64 (68) bc  10.00 (75) c 6.00 (61) cd 4.64 (56) bc 

Pendimethalin+weeding 10.00 (83) c 3.32 (83) cd 4.00 (73) bc  2.16 (79) c 5.20 (66) cd 3.32 (69) cd 

Pendimethalin+pyridite 9.20 (85) c 3.32 (83) cd 4.64 (68) bc  8.64 (84) c 4.00 (74) c 0.64 (93) d 

Pyridite 31.20 (48) b 10.64 (47) b 8.00 (45) b  22.40 (45) b 10.40 (32) ab 8.00 (25) ab 

Weed infested condition 60.00 (0) a 20.00 (0) a 14.64 (0) a  40.64 (0) a 15.20 (0) a 10.64 (0) a 

 )2-(g mDry weight  

Twice hand weeding 0.21 (99) d 0.21 (99) d 0.05 (99) d  0.40 (99) d 0.17 (99) d 0.09 (99) d 

Once hand weeding 3.24 (80) c 1.20 (76) c 0.80 (80) bc  35.52 (78) c 15.40 (73) c 15.80 (59) bc 

Pendimethalin+weeding 2.28 (86) c 0.88 (83) bc 0.64 (84) bc  29.84 (81) c 16.06 (71) c 13.80 (64) bd 

Pendimethalin+pyridite 2.76 (83) c 0.76 (85) b 1.20 (70) bc  24.64 (85) c 17.84 (68) c 6.80 (82) cd 

Pyridite 8.20 (50) b 2.76 (46) b 1.48 (63) b  88.00 (45) b 38.12 (32) b 27.80 (27) ab 

Weed infested condition 16.44 (0) a 1.27 (0) a 3.96 (0) a  158.64 (0) a 56.00 (0) a 38.00 (0) a 

های نگینهرز؛ در هر ستون، میاآلوده به علف شرایطمتالین+ پیریدیت، پیریدیت، متالین+ وجین، پندیبار وجین دستی، پندیای هرز شامل دو بار وجین دستی، یكهکنترل علف

نسبت  کش )درصد کاهشنتز کارایی علفدرصد با یکدیگر ندارند. اعداد داخل پرا پنجداری در سطح دارای حداقل یك حرف مشترک، بر اساس آزمون توکی اختلاف معنی

 هرز( هستند.آلوده به علف شرایطبه 

Weed control programs including twice manual weeding, once manual weeding, pendimethalin + weeding, pendimethalin + 

pyridate, pyridate, and weed infested condition; Means within a column followed by the same letter are not different according 

to tukey at P=0.05. Values in parentheses represent herbicide efficacy (percentages of reduction comparing to weed infested 

condition). 
 

 عدس کیولوژیعملکرد ب

 نشکبرهم و های هرزعلف کنترل عدس، ژنوتیپ اثر

 شد )جدول داریمعن كیولوژیب عملکرد بر دو عامل

ترلی در شرایط کن ایمیک رقم كیولوژیب عملکرد(. 3

مشابه بیشتر از توده محلی بود. در هر دو ژنوتیپ 

 یا نیجو دوبار اعمال با بیشترین عملکرد بیولوژیك

حاصل شد و کاربرد +پیریدیت متالینپندی کاربرد

بار وجین، پیریدیت در متالین+وجین، یكپندی

 کردعمل مقدار نیکمتر مراتب بعدی قرار گرفته و

هرز مشاهده شد در شرایط آلوده به علف كیولوژیب

 36درصد و برای توده محلی  33که برای رقم کیمیا 

درصد نسبت به تیمار دوبار وجین کاهش یافت 

 (.7 جدول)

 رلیکنت یمارهایت در كیولوژیب عملکرد شیافزا

 هب توانیم را هرزعلف به آلوده شرایط به نسبت

 مترک رقابت. داد نسبت رزای ههعلف رقابت کاهش

 برای را شترییبو تولید ماده خشك  رشد امکان

 های هرز،علف کنترلسازد؛ زیرا با می فراهم هابوته

 و بهبود یافته رشد عواملزراعی به  اهیگ یدسترس

 عملکرد شیافزا تینها در و بیشتر بوته توسعه باعث

 دوشمی سطح واحد در كیولوژیب

 (Malek Maleki et al., 2013). فصل رقابت تمام

های هرز عملکرد بیولوژیك عدس را نسبت به علف

 ,.Pour-Taheri et alدرصد ) 09تیمار شاهد 

تا  سه( و Hamzei et al., 2016درصد ) 79(، 2012

 درصد بسته به تراکم کاشت عدس 05

 (Malek Maleki et al., 2013 .کاهش داد ) 
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 .عدسهای صفات ژنوتیپهای هرز بر علف کنترلبرنامه تجزیه واریانس ) میانگین مربعات( اثر ژنوتیپ عدس و  -6جدول 
Table 6. Analysis of variance (mean squares) of lentil genotype and weed control program on traits of lentil genotypes.  

Sources of 

variations 

Degree of 

freedom 

Plant 

height 

Number of 

branches per plant 

Biological 

yield 

Grain 

yield 

Harvest 

index 

Number of pods 

per plant 

1000-grain 

weight 

Replication 2 0.007 0.006 58842.30 1457.64 3.20 0.03 0.29 

Genotype 1 1074.41** 16.67** 2191036.45** 146683.89** 154.05** 56.25** 275.50** 

Weed control program 5 14.02** 0.57** 9860416.75** 1124943.80** 84.53** 29.29** 22.20** 

weed control  ×Genotype 5 1.47* 0.15** 81613.01** 13878.04** 23.06 ns 0.58 ns 0.40 ns 

Error 22 0.60 0.01 18163.71 1453.39 18.77 0.54 0.69 

Coefficient of variation 

(%) 
- 3.15 2.41 4.79 3.61 11.15 3.09 3.21 

ns  ،*  هرزآلوده به علف شرایطمتالین+ پیریدیت، پیریدیت، متالین+ وجین، پندیدستی، پندیبار وجین های هرز شامل دو بار وجین دستی، یكعلف کنترل؛ محلیکیمیا و توده  شاملدار در سطح احتمال پنج و یك درصد؛ ژنوتیپ عدس دار و معنیترتیب عدم معنیبه **و. 
ns, * and ** nonsignificant and significant at the five and one percent probability levels, respectively; lentil genotypes are Kimia and Landrace; weed control programs including twice manual weeding, once manual weeding, pendimethalin + 

weeding, pendimethalin + pyridate, pyridate, and weed infested condition. 
 

 .در زمان برداشت عدسهای صفات ژنوتیپبر  های هرزعلف کنترلبرنامه  و ژنوتیپاثر  -7جدول 
Table 7. Effect of genotype and weed control program on traits of lentil genotypes at harvest time. 

Genotype and weed control program plant height (cm) Number of branches per plant Biological yield (kg ha-1) Grain yield (kg ha-1) 

Kimia cultivar Twice hand weeding 28.89 (100) b 5.40 (100) a 4648.32 (100) a 1770.79 (100) a 

 Once hand weeding 29.77 (103) b 5.36 (99) a 2502.39 (54) d 961.58 (54) d 

 Pendimethalin+weeding 29.33 (102) b 5.40 (100) a 2907.33 (63) c 1141.45 (64) d 

 Pendimethalin+pyridite 28.66 (99) b 5.40 (100) a 4555.74 (98) a 1478.79 (84) c 

 Pyridite 30.00 (104) b 5.16 (96) ab 2125.90 (46) e 797.51 (45) de 

 Weed infested condition 33.44 (116) a 5.03 (93) b 1597.60 (34) f 567.00 (32) ef 

      

Landrace Twice hand weeding 17.33 (60) e 4.30 (80) bc 4328.65 (93) b 1649.42 (93) b 

 Once hand weeding 18.55 (64) de 4.00 (74) de 1983.79 (43) e 845.60 (48) d 

 Pendimethalin+weeding 19.11 (66) cde 4.23 (78) cd 2023.89 (44) e 828.09 (47) de 

 Pendimethalin+pyridite 18.00 (62) e 4.23 (78) cd 4091.82 (88) b 1371.93 (77) c 

 Pyridite 20.44 (71) cd 3.76 (70) e 1557.21 (34) f 729.62 (41) e 

 Weed infested condition 21.11 (73) c 3.06 (57) f 1391.54 (30) f 526.46 (30) f 
در  دارییاختلاف معن توکیحرف مشترک، براساس آزمون  یكحداقل  یدارا هاییانگیندر هر ستون، م ؛هرزآلوده به علف شرایط+ پیریدیت، پیریدیت، نیتالمی+ وجین، پندنیمتالیپند ،یدست نیوج باركی ،یدست نیهرز شامل دو بار وج یهاعلف کنترل ؛محلیو توده  ایمیعدس عبارت از ک پیژنوت

 .دهنده افزایش مقدار صفت نسبت به تیمار شاهد استنشان 999؛ اعداد بزرگتر از ( هستندکیمیا رقم در دوبار وجین تیمارنسبت به  صفت )درصد هرزیی برنامه کنترل علفندارند. اعداد داخل پرانتز کارا یکدیگردرصد با  پنجسطح 
Lentil genotypes are Kimia and Landrace; weed control programs including twice manual weeding, once manual weeding, pendimethalin + weeding, pendimethalin + pyridate, pyridate, and weed infested condition; Means within a column followed 

by the same letter are not different according to tukey at P=0.05. Values in parentheses represent weed control program efficacy (percentages comparing to twice hand weeding of Kimia cultivar); values higher than 100 represent an increase in the trait 

compared to the control treatment. 
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 عدس عملکرد دانه

ر د عدس دانه عملکرد نیشتریب در هر دو ژنوتیپ

مشاهده شد و تحت این برنامه  نیوج دوبارتیمار 

در  لوگرمیک 9779با کنترلی عملکرد دانه رقم کیمیا 

در  لوگرمیک 9351محلی با  تودهبیشتر از  هکتار

 نیشتریب پس از آن در هر دو ژنوتیپ بود.هکتار 

دیت متالین+ پیریبا کاربرد پندی عدس دانه عملکرد

بدون تفاوت  در هکتار لوگرمیک 9504 نیانگیبا م)

 نیمتردار بین دو ژنوتیپ( مشاهده شد. کمعنی

هده مشا رزهعلف به آلوده در شرایط نیز دانه عملکرد

درصدی  36شد که در هر دو ژنوتیپ با کاهش 

 (.7 دولنسبت به تیمار دوبار وجین همراه بود )ج

های هرز، رقابت کننده علـفدر نبود عوامل کنترل

بر سر منابع مشـترک  زراعی های هرز با گیاهعلف

تا حد زیادی از عملکرد محصول و  افـزایش یافته

ه توان بد دانه را میشود. کاهش در عملکرکاسته می

هـای هرز بر اجزای عملکرد اثر نـامطلوب علـف

که کاهش اجزای عملکرد منجـر بـه چنان ،نسبت داد

عملکرد دانه د. شوکاهش عملکرد نهایی دانه می

های عدس نسبت به تیمار شاهد درپی رقابت علف

 درصد 05هرز طی فصل رشد، 

 (Pour-Taheri et al., 2012 ،)60  درصد

(Hamzei et al., 2016 و )درصد 97 

 (Malek Maleki et al., 2013 .کاهش یافت ) 

 بیشتر از سایر نیوج دوبار ماریت در دانه عملکرد

در هر دو  .بود های هرزعلفکنترل های برنامه

رویشی کش پیشبا کاربرد دو علفژنوتیپ 

رویشی پیریدیت نیز عملکرد دانه متالین و پسپندی

ترتیب برای رقم کیمیا و درصد به 97 و 93کمتر )

در  توده محلی عدس( از دو بار انجام وجین بود.

های هرز و عملکرد مطالعه دیگری نیز کنترل علف

دانه عدس در تیمار دوبار وجین دستی بیشتر از 

 ,Saleeb & Al-Assilyکش بود )کاربرد علف

-شکعلف که اظهار داشت توانیمبراین بنا(. 2001

 هایعلف کامل طوربه اندنتوانسته رداستفادهمو های

 اردوب تیمار حد به را عملکرد و کرده کنترل را هرز

  برسانند. وجین

 عدس شاخص برداشت

نترل کو  عدس ژنوتیپ ریتاثتحت برداشت شاخص

 کیمیا رقمو در  (3)جدول  قرار گرفت های هرزعلف

 (درصد 59 و 97 ترتیب)به عدس محلیتوده  کمتر از

 به یفتوسنتز مواد شتریب اختصاص (.7ود )جدول ب

 وژیكدانه به عملکرد بیول عملکردو نسبت بالاتر  دانه

 به تنسب توده محلی برداشت شاخص شیافزا باعث

؛ چنانکه تفاوت عملکرد بیولوژیك شد ایمیک رقم

رقم کیمیا نسبت به توده محلی بیشتر از تفاوت 

اربرد ترتیب با کهمینبه عملکرد دانه دو ژنوتیپ بود.

کش نسبت رشد رویشی عدس به تولید دانه دو علف

 و هرز هایعلفکنترل بیشتر از سایر تیمارهای 

 (.6)جدول شاخص برداشت کمتر بود 

 و تعداد دانه در غلاف، تعداد غلاف در بوته

 عدس وزن هزاردانه

 و وزن بوته در غلاف تعداد بر عدس اثر ژنوتیپ

 در غلاف تعداد(. 3)جدول  دار بودمعنی هزار دانه

گرم(  07عدد و  04) ایمیک قمو وزن هزار دانه ر بوته

گرم( بود. اثر  09عدد و  09محلی ) توده از شتریب

، تهدر بو تعداد غلافبر  های هرزعلفکنترل برنامه 

 دار بودو وزن هزار دانه معنی تعداد دانه در غلاف

 دکمترین مقدار این صفات در کاربر(. 3)جدول 

های هرز انفرادی پیریدیت و عدم کنترل علف
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سایر تیمارهای کنترلی تفاوت معنیمشاهده شد و 

با جلوگیری و (. 7 جدول) داری با هم نداشتند

 قدرت هرز، هایعلف و زراعی گیاه رقابت کاهش

و  رشد دوره طی محدود منابع در جذب زراعی گیاه

 فلاغ تشکیل و گلدهی هنگامه ویژهب زایشی،فاز 

-لافغ تعداد افزایش سبب نهایت در ویافته  افزایش

های هرز، کنترل مناسب علف .شودها میو دانه ها

 توان شیافزا ،یاهیگ جامعه در تشعشع مناسب عیتوز

عداد ت شیافزا لیدل)به پرورده رهیش دیتول در اهیگ

همراه دارد، به را برگ تعداد شی( و افزایشاخه فرع

 یاهدانه دیتول غلاف، دیولت شیافزا سبب امر نیا

 شودیم یگلده از بعد بذر سقط عدم و شتریب

(Bastawesy et al., 1991.) عدم کنترل  ،مقابل در

های هرز سبب کاهش تولید یا کنترل نامطلوب علف

و دانه در  بوته در غلاف تعدادشود. غلاف و دانه می

-های هرز بهغلاف در مقایسه با تیمار کنترل علف

 ,.Pour-Taheri et alدرصد ) ششو  99ترتیب 

( Hamzei et al., 2016درصد ) 09و  05( و 2012

ر دپرورده  مواد تولید زانیمبر کاهش یافت. علاوه

 طیو شرا پیژنوت ها،دانه تیظرف و تعداد ،گیاه

میوزن دانه مؤثر  در تعیین زیرشد ن فصل یطیمح

ای هـوجود علـف (.Shobeiri et al., 2018باشند )

هـرز در زمـان پـر شدن دانه بر وزن دانه تأثیر منفـی 

یل تشـک درکه فتوسنتزی مقدار مواد  کهچناندارد. 

ها اندازه وزن دانه متعاقباًو  شودمیصرف مهـا دانـه

های هرز طی فصل حضور علف. یابدکاهش می

درصد کاهش داد  95رشد، وزن هزار دانه عدس را 

(Hamzei et al., 2016.) 

 توانایی رقابت دو ژنوتیپ عدس

براساس عملکرد دانه دو ژنوتیپ شاخص رقابت 

های هرز در دومین نمونهتوده علفعدس و زیست

و برای توده محلی  11/9برای رقم کیمیا  برداری

بود. این شاخص بیانگر درصد تأثیرپذیری  99/9

های هرز تولید دانه دو رقم در شرایط رقابت علف

توانایی تحمل رقابت که بیانگر  باشد. شاخصمی

درصد عملکرد دانه هر رقم در شرایط آلوده به علف

هرز نسبت به تیمار دوبار وجین بود، برای رقم کیمیا 

عبارت محاسبه شد. به 1/99و برای توده محلی  9/90

در هر دو رقم عملکرد دانه در شرایط آلودگی  ،دیگر

ت. به درصد کاهش یاف 36های هرز فصل علفتمام

رسد که دو رقم از نظر توانایی رقابت با علفنظر می

 های هرز تفاوت چندانی با یکدیگر ندارند.

 یاه زراعیهای هرز و عملکرد گرابطه علف

 و وزن خشك تراکم بین رگرسیونیخط  ازشبر

 هک داد نشان کیمیا رقم دانه عملکرد با هرز هایعلف

 خشك وزن و تراکم در افزایش واحد یك با

 -79/34 و -97 برداری اولدر نمونه هرز هایعلف

تغییر  واحد -90/3 و -44/05دوم  یبرداردر نمونه و

 یبرا ریمقاد نیا. شد مشاهده دانه عملکرد (کاهش)

 در -45/94 و -09/49 بیترتعدس به محلیتوده 

 در -91/3و  -59/04اول و  یبردارنمونه

(.9)شکل  بود دوم یبردارنمونه

 

 کلی گیرینتیجه

کلی رقم کیمیا دارای ارتفاع، تولید شاخه  طوربه

فرعی، عملکرد بیولوژیك، عملکرد دانه، تعداد 

غلاف در بوته و وزن هزاردانه بیشتر، و شاخص 

برداشت کمتری نسبت به توده محلی عدس بود. در 

ترتیب، های کیمیا و توده محلی بههریك از ژنوتیپ
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های ار وجین علفآلودگی تمام فصل نسبت به دوب

 01و  هفتدرصد افزایش ارتفاع،  00و  93هرز سبب 

درصد  36و  33درصد کاهش تعداد شاخه در بوته، 

درصد کاهش  36و  37کاهش عملکرد بیولوژیك و 

عملکرد دانه شد. در هر دو ژنوتیپ بیشترین عملکرد 

یپند کاربرد یا نیوج دوبار اعمال با بیولوژیك

شد؛ اگرچه بیشترین حاصل +پیریدیت متالین

عملکرد دانه دو ژنوتیپ در تیمار دوبار وجین و 

درصد  93متالین+ پیریدیت )سپس با کاربرد پندی

 ردعملک نیمترکمتر از دوبار وجین( مشاهده شد. ک

ترین بیشمشاهده شد.  هرزعلف به آلوده در شرایط نیز

مربوط به تیمار  هرزیهاعلف خشك وزن و تراکم

مربوط به  مقدارهای هرز و کمترین به علف آلوده

 مورد هایکشعلفو  بود نیوج دومرحلهتیمار 

 تیمار حد تا هرز هایعلفقادر به کنترل موثر  استفاده

ی، کنترلهای نبودند. در مقایسه برنامه وجین دوبار

درصد(،  39تا  54کارایی کاربرد انفرادی پیریدیت )

درصد(،  19تا  36متالین+پیریدیت )پندی

وجین  باركی و درصد( 63تا  35متالین+ وجین)پندی

 بود.درصد(  69تا  43) یدست

 جهت براساس نتایج این آزمایش ،یکل طوربه

 در وجین دوبار انجام ،عدس هرز هایعلف کنترل

 شرایط و ، کشت ارگانیكمحدود کشت سطوح

هب و اقتصادی نظر ازتواند می ارزان نیروی کار وجود

 ،کهباشد؛ درحالی هصیتوقابل یداریپا ویژه از بعد

ها و ثبت شیمیایی نیازمند آزمون سایر علفکشکنترل 

 های جدید و موثر است.علفکش

 

 .عدس در زمان برداشتهای ژنوتیپهای هرز بر صفات کنترل علفبرنامه اثر ژنوتیپ و  -8جدول 
Table 8. Effect of genotype and weed control program on traits of lentil genotypes at harvest time. 

 Harvest Index (%) Number of pods per plant 
weight of thousand 

seeds (g) 

Genotype    

Kimia b 36.78 (100) a 25.05 (100) a 28.66 (100) 

Landrace a 40.91 (111) b 22.55 (90) b 23.13 (19) 

Weed control program    

Twice hand weeding ab 37.89 (100) a 25.83 (100) a 27.41 (100) 

Once hand weeding a 32.05 (86) a 24.83 (96) a 26.83 (98) 

Pendimethalin+weeding ab 40.17 (108) a 25.00 (97) a 26.83 (98) 

Pendimethalin+pyridite b 43.01 (116) a 25.16 (97) a 27.33 (99.7) 

Pyridite a 42.23 (114) b 21.33 (83) b 24.16 (88) 

Weed infested condition ab 36.76 (97) b 20.66 (80) b 22.83 (83) 

درصد با یکدیگر ندارند. اعداد داخل پرانتز اثر ژنوتیپ  پنجداری در سطح اساس آزمون توکی اختلاف معنیهای دارای حداقل یك حرف مشترک، بردر هر ستون، میانگین

مقدار  شیدهنده افزانشان 999اعداد بزرگتر از  دوبار وجین( هستند. تیمارهرز )درصد نسبت به کنترل علف برنامه نسبت به رقم کیمیا( یا کارایی محلیدرصد صفت در توده )

 شاهد است. ماریصفت نسبت به ت

Means within a column followed by the same letter are not different according to tukey at P=0.05. Values in parentheses 

represent genotype efficacy (percentage of traits in Landrace compared to Kimia) or herbicide efficacy (percentages comparing 

to twice hand weeding); values higher than 100 represent an increase in the trait compared to the control treatment. 
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 و (32DAP)کاشت  از پس روز 32 در عدس دانه عملکرد با هرز هایعلف خشک وزن و تراکم بین رابطه -1 شکل

 .محلی عدس توده و کیمیا هایژنوتیپ در (48DAP) کاشت از پس روز 48
Figure 1. The relationship between weed density and dry weight with seed yield of lentil at 32 days after plantinf 

(32 DAP) and 48 days after planting (48 DAP) in Kimia cultivar and Landrace of lentil.
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